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и государства от разведывательно-подрывной деятельности спецслужб ино-
странных государств, иных зарубежных организаций, а также отдельных лиц.
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Проблемы квалификации преступлений, связанных 
с вовлечением в занятие проституцией

Кондраткова Н. В., Брашнина О. А.

Аннотация. Статья посвящена вопросам квалификации преступлений, 
связанных с вовлечением и организацией занятия проституцией: отграниче-
нию данного вида преступлений от торговли людьми, использования рабского 
труда, похищения человека и незаконного лишения свободы.

Ключевые слова: преступления против здоровья населения и обществен-
ной нравственности, преступления против свободы, чести и достоинства лич-
ности, проблемы квалификации и отграничения.

Problems of qualifi cation of crimes related to involvement 
in prostitution

Kondratkova N. V., Brashnina O. A.

Abstract. The article is devoted to the issues of qualifi cation of crimes 
related to the involvement and organization of prostitution: the delineation 
of this type of crime from traffi cking in human beings, the use of slave labor, 
kidnapping and unlawful deprivation of liberty.

Keywords: crimes against public health and public morals, crimes against 
freedom, honor and dignity of the person, problems of qualifi cation and 
delimitation.

Переход в начале XXI в. на рыночную систему хозяйствования двояко 
сказался на социально-экономической ситуации в стране: часть российских 
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граждан, не выдержав структурных сдвигов и жесткой конкурентной борьбы, 
оказалась за чертой бедности. Безработица и открытая демонстрация в сред-
ствах массовой информации антиобщественных форм девиантного поведения 
наряду с другими факторами привели к утрате нравственно-психологических 
и духовных ценностей, трансформации тунеядства и проституции в разряд 
обыденных явлений. Росту последнего способствовала высокая доходность 
данного бизнеса. Проституция несет в себе такие угрозы, как распростране-
ние венерических болезней, наркомании, уничтожение морально-этических 
ценностей, разрушение института семьи и брака, что обуславливает необхо-
димость активного противодействия ее распространению, в том числе путем 
разработки и реализации мер уголовно-правового характера. Уголовный кодекс 
Российской Федерации (далее —  УК РФ) предусматривает ответственность за 
вовлечение или принуждение к продолжению занятия проституцией (ст. 240 
УК РФ), а также за организацию занятия проституцией другими лицами, со-
держание притонов или систематическое предоставление помещений для ука-
занных целей (ст. 241 УК РФ).

Анализ теоретических изысканий и следственно-судебной практики обна-
руживает ряд проблем, разрешение которых выступает объективным условием 
повышения эффективности борьбы с сексуальной эксплуатацией. Прежде 
всего, это трудности отграничения вовлечения в занятие проституцией и ор-
ганизации занятия проституцией от торговли людьми (ст. 127.1 УК РФ) и ис-
пользования рабского труда (ст. 127.2 УК РФ).

Наиболее дискуссионным является вопрос квалификации торговли людьми, 
предусматривающей вербовку или получение человека, совершенные в целях его 
сексуальной эксплуатации, и ее отличия от вовлечения в занятие проституцией. 
В качестве основы разграничения указанных составов представители научного 
сообщества преимущественно называют объект уголовно-правовой охраны 
и цель преступного деяния. Действительно, законодатель отнес ст. 127.1 УК РФ 
к преступлениям против свободы (гл. 17), однако, как справедливо отмечает 
Курилова Е. Н., и в случае вербовки и в случае вовлечения в занятие проститу-
цией посягательство на личную свободу потерпевшего отсутствует, поскольку 
последний добровольно оговаривает условия криминальной эксплуатации1. 
Цель как критерий разграничения ст. 127.1 и 240 УК РФ также вызывает на-
рекания, ввиду того, что оба деяния совершаются с единой целью —  получение 
материальной выгоды от сексуальной эксплуатации другого человека.

Интересной представляется точка зрения Наумова А. В., согласно которой 
в квалифицированных составах рассматриваемых преступлений, решающее 
значение имеет форма насилия2. Как правило, виновные, желая принудить 
человека к занятию проституцией или продолжению занятия проституцией, 
предпринимают действия по ограничению свободы его передвижения, приме-
няют насилие с целью сломить волю и подавить сопротивление. Следовательно, 

1 Курилова Е. Н. Сексуальная эксплуатация несовершеннолетних, занимающихся 
проституцией: уголовно-правовые и криминологические аспекты: дис. … канд. юрид. 
наук. СПб., 2017. 187 с.

2 Осокин Р. Б. К вопросу об отграничении составов вовлечения в занятие проститу-
цией и организации занятия проституцией от состава торговли людьми //  Социально-
экономические явления и процессы. 2012. № 12 (046). С. 387–390.
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если насилие сопряжено с лишением или ограничением свободы потерпевшего 
в целях его сексуальной эксплуатации, налицо ст. 127.1 УК РФ. В случае же, 
когда насилие предполагает лишь физическое воздействие с целью вовлечения 
в занятие проституцией или принуждение к продолжению занятия проститу-
цией, оно подпадает под п. «а» ч. 2 ст. 240 УК РФ.

Рассматривая конкуренцию ст. 127.1 УК РФ и ст. 240 УК РФ, Осокин Р. Б. 
приводит три основные позиции ученых-криминалистов по данному вопросу1. 
Согласно первой позиции при конкуренции ст. 240 и ст. 127.1 УК РФ приме-
нению подлежит последняя; в соответствии со второй —  если целью виновного 
является занятие проституцией потерпевшего, а привлечение к проституции 
осуществляется как на добровольных началах, так и путем применения наси-
лия, то действия следует квалифицировать по ст. 240 УК РФ. Третья позиция 
предполагает квалификацию вовлечения в занятие проституцией, сопряженно-
го с торговлей людьми (куплю-продажу человека, его вербовку, укрывательство 
или получение, совершенные в целях его эксплуатации), по совокупности 
ст. 240 УК РФ и 127.1 УК РФ. Несомненно, что плюрализм мнений не спо-
собствует выработке единообразной следственно-судебной практики, в связи 
с чем, представители научного сообщества считают целесообразным решение 
проблемы на законодательном уровне путем исключения термина «вербовка» 
из диспозиции ч. 1 ст. 127.1 УК РФ. Вместе с тем, совершение сделки купли-
продажи человека в целях использования занятия им проституцией с после-
дующим вовлечением в поименованное занятие должно квалифицироваться 
по совокупности ст. 127.1 и ст. 240 УК РФ.

Не разрешена на сегодняшний день и коллизия между ст. 127.1 УК РФ, 
признающей противоправными помимо прочего действия организаторов за-
нятия проституцией, запрещенные ст. 241 УК РФ. Получается, что одно деяние 
запрещено двумя уголовно-правовыми нормами. В то же время, если исходить 
из юридического понимания собственности как совокупности правомочий 
по владению, пользованию и распоряжению, можно сделать вывод, что при 
торговле людьми происходит распоряжение человеком как вещью в форме 
его окончательного отчуждения для сексуальной эксплуатации другими лица-
ми, при организации занятия проституции речь идет об извлечении полезных 
свойств вещи (ее временной передачи в пользование другим лицам за плату). 
Таким образом, критерием разграничения ст. 127.1 УК РФ и ст. 241 УК РФ 
является замена собственника эксплуатируемого лица. Подтверждением ска-
занному являет правоприменительная практика. Так, по п. «а» ч. 2 ст. 127.1 
УК РФ были квалифицированы действия В., разместившей в газете г. Юрга 
объявление о трудоустройстве массажисток с обучением и осуществившей 
продажу соискательниц в г. Новосибирск для занятия проституцией2.

В случае же совершения поэтапного формирования умысла у виновных 
лиц, например, сначала на вовлечение потерпевшего в занятие проституцией 
(организацию занятия проституцией), а затем на его куплю-продажу, действия 
виновных требуют квалификации по совокупности ст. 240 и ст. 241 УК РФ 

1 Осокин Р. Б. Указ. соч.
2 Приговор Новосибирского областного суда от 11.05.2011 //  URL: https://

rospravosudie.com/court-yurginskĳ -gorodskoj-sud-kemerovskaya-oblast-s/act-513011624/ 
(дата обращения: 10.04.2018).
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со ст. 127.1 или 127.2 УК РФ. Например, по ст. 240, ст. 126, ст. 127.1 УК РФ 
осужден Л. за совершение преступления при следующих обстоятельствах: со-
гласно разработанному преступному плану Ш. и О. устанавливали лиц жен-
ского пола из неблагополучной социальной среды, имеющих материальные 
трудности, вредные привычки, связанные с употреблением алкоголя и нар-
котических средств, свободно вступающих в интимные отношения с разными 
партнерами. Затем Л. совместно с соучастниками под предлогом совместного 
распития спиртных напитков похищали потерпевших, против их воли при-
нуждали к занятию проституцией с применением насилия или с угрозой его 
применения. Похищенных лиц, не вовлеченных в занятие проституцией, по 
причине категоричного отказа оказывать сексуальные услуги за плату, с целью 
извлечения материальной выг.ы продавали в г. Новосибирск другому лицу для 
занятия проституцией1.

Не менее сложным является вопрос, связанный с похищением человека 
(ст. 126 УК РФ) и незаконным лишением свободы (ст. 127 УК РФ) в рамках 
осуществления незаконной деятельности по вовлечению в проституцию. Как 
известно, в УК РФ определение похищения человека не сформулировано; 
через отсутствие в деянии признаков последнего определяется незаконное 
лишение свободы2. Представляется, что главным критерием разграничения 
является отсутствие при незаконном лишении свободы захвата и перемещения 
потерпевшего; удержание и в том и другом случае может происходить в месте, 
куда лицо проследовало самостоятельно, добровольно, с той разницей, что при 
похищении потерпевший действовал под влиянием обмана (в заблуждении).

По общему правилу, если изъятие человека и его перемещение происходит 
не для удержания, а с целью совершения иного преступления, состав похи-
щения в действиях виновных лиц отсутствует, последнее, выступает способом 
совершения другого преступления. Вовлечение в занятие проституцией или 
принуждение к продолжению занятия проституцией, как уже отмечалось, мо-
жет осуществляться путем применения физического насилия, в том числе, 
принудительного удержания. В связи с этим незаконное лишение свободы 
полностью охватывается квалифицирующим признаком «с применением на-
силия или с угрозой его применения» (п. «б» ч. 2 ст. 241 УК РФ) и не требует 
дополнительной квалификации. В то же время, при оценке указанных действий 
суды рассматривают факт незаконного лишения свободы не как способ со-
вершения преступления (ст. 240 УК РФ), а по совокупности ст. 240 и ст. 127 
УК РФ. Например, потерпевшая Л. с подругой по предложению знакомой В. за 
счет потенциального работодателя приехала из Республики Вьетнам в Россию 
для работы в должности официанток в кафе-караоке. По приезду в Москву де-
вушек отвезли в гостиницу, где забрали паспорта и сообщили, что работа будет 
заключаться в сопровождении «клиентов», вступлении с ними в интимные 
отношения. Потерпевшие отказались работать таким образом, но им сказали, 
что их купили за 3000 долларов США и уехать они смогут, только отработав 
эти деньги. Потерпевших удерживали против их воли: дверь комнаты всегда 

1 Приговор Кемеровского областного суда от 30.11.2011 //  URL: http://supcourt.ru/
stor_pdf.php?id=480138 (дата обращения: 10.04.2018).

2 Кондраткова Н. В. Похищение человека: вопросы квалификации //  Вестник Ака-
демии Следственного комитета Российской Федерации. 2016. № 4. С. 55–59.
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была закрыта на замок, на окнах стояли решетки; они находились под по-
стоянным наблюдением и давлением со стороны подсудимых, выразившемся 
в угрозах, что нет смысла бежать, так как они находятся в чужой стране, не 
знают русского языка, у них отобраны документы, что у виновных имеются 
связи с правоохранительными органами и с сотрудниками аэропортов. Каждый 
день девушек выводили в подвал гостиницы, где кормили. После того, как 
их покормят, их заставляли обслуживать клиентов. За ночь каждая девушка 
зарабатывала около 5000 рублей, однако деньги забирали менеджеры. ФИО2, 
ФИО11 ФИО3, ФИО4 были осуждены наряду со ст. 240 и 241 УК РФ по пп. «а», 
«ж» ч. 2 ст. 127 УК РФ за незаконное лишение человека свободы, не связанное 
с его похищением, группой лиц по предварительному сговору в отношении 
двух и более лиц1.

Похищение женщины и ее насильственное содержание в притоне для 
занятия проституцией напротив следует квалифицировать по совокупности 
ст. 126, 240 и 241 УК РФ, подтверждением чему служит и судебная практика. 
Верховным Судом Республики Татарстан от 06.07.2016 С. была осуждена по пп. 
«б», «в» ч. 2 ст. 241, п. «а» ч. 3 ст. 126, п. «в» ч. 3 ст. 127.1, ч. 3 ст. 240 УК РФ за 
организацию совместно с Г. деятельности по занятию проституцией. При этом 
С. выполняла функции руководителя группы, а Г. занимался организацией 
данной деятельности, обеспечивал ее функционирование, безопасность, дис-
циплину, вовлекал в занятие проституцией новых лиц женского пола. В ходе 
деятельности С. и Г. арендовали квартиры для занятия проституцией, приоб-
ретали и использовали мобильные телефоны, привлекли лиц в качестве води-
телей и т. д. Га. и Г., действуя по указанию С., с целью устрашения похитили 
Д., переместили ее к гаражам, расположенным за городом, где нанесли удары 
руками и ногами по различным частям тела, угрожая убийством; похитили Х., 
применяя физическое и психологическое насилие, заставляли ее заниматься 
проституцией, а после ее отказа продали2.
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